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ЛИПЕЦКАЯ ОБЛАСТЬ

СОВЕТ ДЕПУТАТОВ 

ГРЯЗИНСКОГО МУНИЦИПАЛЬНОГО РАЙОНА 

30–я  СЕССИЯ VII СОЗЫВА

Р  Е  Ш  Е  Н  И  Е

16 октября 2018 г.                            г.Грязи                                  №  224
О внесении изменений в  Cтратегию 
социально-экономического развития
Грязинского муниципального района

Липецкой области на период до 2020 года


Рассмотрев, принятый в первом чтении и прошедший обсуждение на публичных слушаниях 11сентября 2018 года проект изменений  в Cтратегию социально-экономического развития Грязинского муниципального района Липецкой области на период до 2020 года, в соответствии с Федеральным законом №131-ФЗ от 06.10.2003г. «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», со ст.21 Устава Грязинского муниципального района, учитывая решение постоянной комиссии по правовым вопросам, местному самоуправлению и депутатской этике, Совет депутатов Грязинского муниципального района

Р Е Ш И Л :

1. Внести изменения  в Стратегию социально-экономического развития Грязинского муниципального района Липецкой области на период до 2020 года (прилагаются).
2. Направить указанный нормативный правовой акт главе Грязинского муниципального района для подписания и официального опубликования.

3. Настоящее решение вступает в силу со дня его подписания.
Председатель Совета депутатов

Грязинского муниципального района                         А.А.Шабунин

Приложение к решению сессии Совета депутатов

Грязинского муниципального района

от 16 октября 2018 г. №224

ИЗМЕНЕНИЯ

в Стратегию социально – экономического развития Грязинского муниципального района Липецкой области на период до 2020 года

Статья 1. Внести следующие изменения в решение Грязинского районного Совета депутатов № 421  от 27.11.2007г.  « О Стратегии социально – экономического развития Грязинского муниципального района Липецкой области на период до 2020 года».

В приложении:

Наименование изложить в следующей редакции: « Стратегия социально- экономического развития  Грязинского муниципального района Липецкой области на период до 2024 года».

В разделе « Введение» в пункте 1 слова «на период до 2020 года» заменить на слова  « на период до 2024 года,  в пункте 5  слова «на период до 2020 года» заменить на слова  «  на период до 2024 года».

Обзац 7 изложить в следующей редакции:

«Стратегия основывается на положениях разработанных Правительством Российской Федерации программных документов: Основных направлений социально-экономического развития России на долгосрочную перспективу, Концепции долгосрочного социально-экономического развития Российской Федерации на период до 2020 года,  Программы социально-экономического развития Российской Федерации на среднесрочную перспективу (2005 – 2008 годы),  Стратегии социально-экономического развития Липецкой области на период до 2020 года, Основных направлениях деятельности Правительства Российской Федерации.

В Стратегии учтено решение задач, поставленных Президентом Российской Федерации в ежегодном Послании Федеральному Собранию Российской Федерации, выполнение поручений, содержащихся в Указах Президента Российской Федерации от 07 мая 2012 года № 596-606, от 07 мая 2018 года № 204, реализация приоритетных проектов (программ), региональных проектов (программ), муниципальных программ.»;

Дополнить обзац 8 в следующей редакции:

На схеме показаны документы стратегического планирования района, определяющие устойчивое социально-экономическое развитие Грязинского муниципального района Липецкой области.

	Прогноз социально- экономического развития Грязинского муниципального района на долгосрочный период

		 Бюджетный прогноз Грязинского муниципального района на долгосрочный период 
		Прогноз социально- экономического развития Грязинского муниципального района на среднесрочный период  



	

	
	

	
	Стратегия социально- экономического развития Грязинского муниципального района на период до 2024 года
	

	
	

	План мероприятий по реализации стратегии социально- экономического развития Грязинского муниципального района

Муниципальные программы Грязинского муниципального района

Схема территориального планирования Грязинского муниципального района




В разделе 2 «Социально-экономическое положение Грязинского муниципального района»: 

 подраздел 2.2. «Оценка социально-экономической ситуации» изложить в следующей редакции:

Экономика Грязинского муниципального района, несмотря на сложность и противоречивость процессов,  характеризуется динамичным развитием.

За 2006-2017 годы объем производства увеличился 4 раза. Среднегодовые темпы роста составили в промышленности - 104%, сельском хозяйстве - 105%, розничном товарообороте - 107%, инвестиций в основной капитал – 110%. Среднедушевые денежные доходы населения увеличиваются ежегодно в среднем на 15%.

Район имеет природно-ресурсный, трудовой, инвестиционный,  экономический потенциал, который определяет перспективы ее развития.

Приоритетным направлением развития для района является малый и средний бизнес. Количество субъектов малого и среднего бизнеса (включая микропредприятия) в 2017 году по сравнению с 2006 годом возросло на 133%, их оборот  и налоговые поступления –  в 3 раза.

Индекс промышленного производства в 2017 году к 2006 году составил  140%.

На территории района осуществляют деятельность предприятия мировых производителей: «ЙОКОХАМА», «Бекарт», «Виссманн», «СЭСТ-ЛЮВЕ», «ППГ Индастриз», «Кемин Индастриз», «Фенци», «АЛУ-ПРО», «Лэм Уэстон Белая Дача» и др.

В ОЭЗ ППТ «Липецк» зарегистрировано 57 компаний-резидентов с объёмом заявленных инвестиций 188 млрд. руб., создано 3600 рабочих мест.

Объем валовой продукции сельского хозяйства в сопоставимых ценах к 2006 году увеличился в 1,8 раза и в 2017 году достиг 1,2 млрд. руб.

За счет интенсификации производства, введения в оборот ранее неиспользуемой пашни в 2017 году получен хороший урожай зерна, сахарной свеклы, картофеля, овощей. Производство зерна превысило 135,2 тыс. тонн, что в 2 раза больше 2006 года, сахарной свеклы – 244,7тыс. тонн (в 2,7 раза), подсолнечника – 14,9 тыс. тонн (в 37 раз), картофеля  – 36 тыс. тонн (в 3,6 раза).

В животноводстве производство скота и птицы на убой (в живом весе) в 2017 году составило 16 тыс. тонн с ростом в 3 раза к 2006 году, яиц – 128,9 млн. шт. (122 %). Достигнута рекордная продуктивность дойного стада – надой на 1 корову увеличился до 6,3 тонн (рост 144 % к 2006 году).

С 2006  года ввод жилья увеличился в 2 раза, введено 620 тыс. кв.м. В рамках программы переселения граждан из аварийного жилого фонда ликвидировано 12 тыс. кв .м. аварийного жилья, переселено в благоустроенное жилье - 592 человека, в т. ч. в 2017 году- 199 человек.

Услугами пассажирского транспорта общего пользования охвачены 100% населенных пунктов района.

Для  повышения безопасности дорожного движения и улучшения  качества транспортного обслуживания пассажиров весь автобусный парк общего  пользования оборудован аппаратурой ГЛОНАСС.

Положительная динамика наблюдается по показателям, характеризующим уровень жизни населения района.

Реальные располагаемые денежные доходы населения за период 2006-2017 годы выросли в 1,5 раза, реальная среднемесячная заработная плата – в 1,4 раза.

Уровень регистрируемой безработицы (0,3%) один из самых низких  в Липецкой области (1 место). Отсутствует напряженность на рынке труда – число вакансий  более чем в 3 раза превышает количество незанятого населения

За 2006-2017 годы рождаемость увеличилась на 6%, естественная убыль населения сократилась в 1,8 раза, продолжительность жизни выросла и  в 2017 году достигла 70 лет.

Подводя итоги краткого анализа динамики уровня социально-экономического развития, можно сделать вывод, что Грязинский муниципальный район обладает значительными возможностями и потенциалом экономического роста и социального развития.

Вместе с тем по мере решения первоочередных задач выявились некоторые ограничения экономического роста и повышения конкурентоспособности экономики, что требует смещения акцентов в проводимой политике при сохранении общего направления преобразований.»;

раздел 2.3 «Проблемы социально-экономического развития района» изложить в следующей редакции:

В социально-экономическом развитии области на период 2018 – 2024 годов можно выделить следующие основные проблемы: экономические,  социальные, экологические, инфраструктурные. 

2.3.1. Экономические проблемы

Недостаточные темпы роста производительности труда сложились в промышленности в 2012-2017 годах, в том числе в приоритетных видах деятельности: машиностроении и производстве пищевых продуктов.

Высокие темпы роста инвестиций, вложенных в экономику района в 2006-2016 годах, не соответствуют темпам роста производимой продукции, среднемесячной заработной платы, налоговых и неналоговых доходов бюджета.

В сельской местности население слабо вовлечено в экономическую деятельность. 

Не обеспечена продовольственная безопасность в растениеводстве и животноводстве в связи с высокой зависимостью от импортных семян, племенного молодняка скота, инкубационного яйца, биоматериалов. 

Имеет место неравномерность в развитии экономического потенциала сельских территорий  и обеспечивающей инфраструктуры.

2.3.2. Социальные проблемы

Несмотря на некоторое улучшение демографической ситуации (снижение смертности, увеличение числа родившихся, рост средней продолжительности жизни до 70 лет), продолжается сокращение численности населения вследствие естественной убыли – 4,5 на 1000 человек населения.

Миграционные процессы не оказывают существенного влияния на улучшение демографической ситуации и лишь частично компенсируют естественные потери населения.

Прогнозируется снижение численности населения трудоспособного возраста. По прогнозу к 2024 году она снизится  на 2 % относительно уровня 2017 года.

Наблюдаемое снижение численности молодежи в возрасте от 20 до 30 лет приведет к сокращению притока в экономику района молодых кадров и, как следствие, к снижению качества потенциала трудовых ресурсов .

По итогам 2017 года по уровню заработной платы район занимает 5 место среди районов. 

Район остается одним из районов с низким уровнем официально зарегистрированной безработицы – 0,3% от экономически активного населения. Вместе с тем снижается трудовой потенциал, остро ощущается дефицит квалифицированных кадров, особенно рабочих профессий.

Имея высокую техногенную нагрузку, обеспеченность врачами в районе составляет 31 на 10 тыс. жителей (16 место по области) .

Имеется потребность в обеспеченности местами в дошкольных организациях детей до 3-х лет. В общеобразовательных школах 21,6% обучаются во 2-ую  смену, что не соответствует санитарным нормам и уровню безопасности.

Уровень и качество жизни сельских жителей отстают от уровня жизни городского населения. Сохраняются проблемы в развитии инженерной инфраструктуры, обеспечении доступа сельского населения к учреждениям здравоохранения и образования,  а также обеспечении жильем работников агропромышленного комплекса и социальной сферы села, включая молодых специалистов.

2.3.3. Экологические проблемы

Антропогенное воздействие на окружающую среду год от года увеличивается. 

Наиболее острыми экологическими проблемами в районе являются: 

- загрязнение атмосферного воздуха стационарными и передвижными источниками;

- загрязнение водных ресурсов;

- несовершенство системы обращения с отходами производства и потребления;

- отсутствие системы по глубокой переработке отходов производства и потребления, внедрению технологий вторичной переработки.

На ухудшение экологической обстановки оказывает влияние санитарное состояние лесных насаждений, поврежденных вредителями и болезнями леса.

2.3.4. Инфраструктурные проблемы

Текущее состояние дорожно-транспортной инфраструктуры района не в полном объеме удовлетворяет растущим потребностям развития экономики района. Сложившаяся структура финансирования дорожно-эксплуатационных работ приводит к сокращению срока службы дорог, увеличению потребности в затратах на их содержание и ремонт.

Отсутствует система перспективного развития водно-коммунального хозяйства области при сопутствующем высоком износе сетей водоснабжения и водоотведения.

Благоустроенность территорий населенных пунктов не соответствует ожиданиям и потребностям населения.

раздел 3 «Стратегический анализ развития Грязинского муниципального района» изложить в следующей редакции:

«3. СТРАТЕГИЧЕСКИЙ (SWOT) АНАЛИЗ СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ Грязинского муниципального района»
Для разработки Стратегии развития Грязинского муниципального района»  с целью выявления проблем был осуществлен стратегический анализ по методике SWOT. Результаты анализа приводятся ниже.

3.1. Стратегический (SWOT) анализ демографического

развития Грязинского муниципального района»

Таблица 3.1

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Рост численности многодетных семей (2005 г. -  489 семей, 2017 г. – 1150 семей).

3. Снижение младенческой смертности (с 9,3 в 2005г. до 3,4 случаев на 1000 родившихся в 2017г.).

4. Рост средней ожидаемой продолжительности предстоящей жизни (с 65 лет в 2005г. до 70 лет в 2017г.).

5. Широкий спектр мер социальной поддержки семей с детьми.
	1. Старение населения.

2. Высокий уровень смертности, особенно среди мужчин в трудоспособном возрасте.

3. Недостаточный уровень рождаемости для обеспечения естественного роста численности населения.

4. Снижение численности женщин фертильного возраста.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Рост суммарного коэффициента рождаемости за счет расширения и повышения эффективности мер социальной поддержки семей с детьми на федеральном и областном уровнях.

2. Привлечение на территорию района востребованных на рынке труда категорий мигрантов.
	1. Снижение численности населения.

2. Отток трудоспособного населения в другие регионы.


3.2. Стратегический (SWOT) анализ развития социальной защиты Грязинского муниципального района»

Таблица 3.2

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Доля населения с доходами ниже величины прожиточного минимума –

2. Внедрение инновационных форм социального обслуживания граждан на дому.

3. Благоприятные условия для жизни и самореализации инвалидов. 

4. Повышение заработной платы работников учреждений социального обслуживания.
	1. Недостаточная конкуренция на рынке социальных услуг.

2. Низкая инвестиционная привлекательность отрасли.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Гарантированное обеспечение прав льготных категорий граждан на социальное обслуживание и социальную поддержку.

2. Внедрение новых технологий социального обслуживания. 

3. Расширение участия некоммерческих организаций в сфере предоставления социальных услуг.
	1. Отток кадров из сферы социального обслуживания  в более привлекательные отрасли.

2. Увеличение числа населения, нуждающегося в социальной поддержке.


3.3. Стратегический (SWOT) анализ развития

физической культуры и спорта Грязинского муниципального района»

Таблица  3.3

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Строительство и реконструкция учреждений физической культуры и спорта.  В районе  построены плавательный бассейн, стадион.

2.  Проведение спортивных мероприятий районного, межрегионального и всероссийского масштабов.

4. Удельный вес населения, систематически занимающегося спортом (39,5%), выше, чем в среднем по области (38 %).
	1. Отсутствие системы подготовки тренерско-преподавательского состава. 

3. Низкий охват населения старше 30 лет систематическими занятиями физической культурой и спортом.

4. Недостаточная обеспеченность населения объектами спортивной инфраструктуры.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Создание условий для всех категорий и групп населения для занятий физической культурой и спортом, массовым спортом за счет  спортивных залов, ледовых дворцов,  площадок с синтетическим покрытием;  
2. Сохранение и укрепление здоровья населения на основе совершенствования спортивно-оздоровительных комплексов.

3. Увеличение доли граждан, систематически занимающихся физической культурой и спортом, до 60%.

4. Поддержка некоммерческого сектора в сфере физической культуры и спорта в целях развития конкуренции и повышения качества услуг.
	Потеря квалифицированных работников учреждений физической культуры в связи с непривлекательностью работы в физкультурных учреждениях.


3.4. Стратегический (SWOT) анализ развития

здравоохранения Грязинского муниципального района»

Таблица 3.4

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1.  Рост профилактической составляющей в деятельности  здравоохранения. Осуществление диспансеризации населения.

2. Развитая материально-техническая база здравоохранения. Обеспеченность  медицинских учреждений современным высокотехнологичным медицинским оборудованием.

3. Повышение заработной платы врачей и иных медицинских работников.
	1.  Дефицит врачей, в том числе, первичного звена и диагностов.

3. Недостаток реабилитационной сети.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Развитие и внедрение перспективных высокотехнологичных видов медицинской помощи на базе имеющихся медицинских учреждений.

2. Внедрение и совершенствование современных технологий (медицинских и информационных) в сфере профилактики, диагностики, лечения и реабилитации социально-значимых заболеваний.

3. Поддержка некоммерческого сектора в сфере здравоохранения в целях развития конкуренции и повышения качества услуг. 

4. Снижение смертности населения трудоспособного возраста, от болезней системы кровообращения, новообразований.
	1. Отток медицинских кадров в частный сектор и более привлекательные отрасли экономики.

2. Старение кадров.

3. Рост заболеваемости населения на фоне высокой экологической нагрузки.


3.5. Стратегический (SWOT) анализ развития

образования Грязинского муниципального района»

Таблица 3.5

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Доступность образовательных услуг (развитая сеть образовательных учреждений всех типов и видов).

2. Развитая материально-техническая база. 
3. Обеспеченность кадрами и их достаточно высокий профессиональный уровень.

4. Наличие системы социальной поддержки учащихся и учителей.

5.  100- процентная доступность дошкольного образования для детей от 3 до 7 лет, подавших заявки в детские образовательные учреждения.

6. Повышение заработной платы педагогических работников общего, дошкольного образования, мастеров производственного обучения.
	1. "Старение" педагогических кадров .

2. Слабая инвестиционная привлекательность сферы образования, недостаточное развитие частных образовательных учреждений. 

3. Недостаточная доступность дошкольного образования для детей до 3 лет



	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Развитие материально-технической базы учреждений образования. 
2. Привлечение внебюджетных средств в образовательную сферу.

3. Стимулирование создания негосударственных образовательных учреждений.

4. Создание дополнительных мест в организациях дошкольного и общего образования.

5. Переход общеобразовательных организаций на односменный режим обучения.

6. Повышение доступности дополнительного образования детей, в том числе в сельской местности.. 


	1.Снижение привлекательности педагогических специальностей на рынке труда.

2. Невостребованность подготовленных специалистов на рынке труда из-за несовершенства государственного заказа на подготовку кадров в сфере профессионального образования.


3.6. Стратегический (SWOT) анализ развития

культуры Грязинского муниципального района»
Таблица 3.6

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Развитая сеть учреждений искусства, культурно-досуговых и библиотечных учреждений. 

2. Наличие сильных творческих коллективов, 

 3. Поддержка ведущих деятелей культуры и искусства, творческой молодежи.

4. Капитальный ремонт и строительство новых зданий для учреждений культуры. 
5. Развитие народных промыслов.

6. Повышение заработной платы работников учреждений культуры.
	1. Изношенность материально-технической базы и оборудования учреждений культуры.

2. Недостаточно высокий кадровый потенциал, связанный, в первую очередь, со старением кадров отрасли и дефицитом молодых специалистов.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Укрепление материально-технической базы учреждений отрасли.

2. Строительство и капитальный ремонт учреждений, включая строительство сельских Домов культуры.

3. Внедрение новых форм и технологий в сферу культуры, в том числе информационных.
	1. Сокращение инвестиционных вложений в проекты в сфере культуры.

2. Изменение предпочтений потребителей услуг, в том числе молодежи, в проведении культурного досуга.

3. Исчезновение народных традиций, промыслов, ремёсел.

4. Отток профессиональных кадров из сферы культуры.


3.7. Стратегический (SWOT) анализ развития

туризма  в Грязинском муниципальном районе»

Таблица 3.7

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Удобное географическое положение, умеренно-континентальный климат, благоприятный для развития туризма.

23. Наличие на территории района ряда природных, исторических, культурных объектов 
	1. Несоответствие потребительских характеристик туриндустрии требованиям современного рынка.
2. Недостаточность инвестиционных вложений в объекты туризма.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Привлечение туристов на объекты показа природно-рекреационного, историко-культурного и индустриального потенциала.


	1. Возможность утраты объектов показа в связи с естественным разрушением памятников историко-культурного наследия.

 2. Сокращение туристического потока в связи с неблагоприятной экологической обстановкой.


3.8.  Стратегический (SWOT) анализ развития

правоохранительной и общественно-политической деятельности 

в Грязинском муниципальном районе»

Таблица 3.8

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Стабильное социально-экономическое положение области.

2. Отлаженное взаимодействие между органами исполнительной власти, местного самоуправления и федеральными правоохранительными и правоприменительными структурами.

3. Наличие межведомственных комиссий по противодействию терроризму, преступности, наркомании, защите населения от чрезвычайных ситуаций.

4. Наличие сформированной эффективной системы обеспечения безопасности населения от чрезвычайных ситуаций и пожаров. 

5. Внедрение современных технологий в системы безопасности общества. 

6. Развитие институтов гражданского общества, политической системы, некоммерческого сектора.
	1. Недостаточная профессиональная подготовка специалистов .

2. Недостаточный уровень правовой грамотности населения.

3. Недостаточная гражданская солидарность, патриотическая активность населения.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1.Обеспечение системы экстренного реагирования на возникновение чрезвычайных ситуаций.

2. Повышение уровня правового воспитания населения, в том числе детей и молодежи.

3. Поддержка межнационального согласия, обеспечение стабильной социально-политической обстановки в районе.

4. Развитие сектора социально-ориентированных некоммерческих организаций.
	1. Угроза чрезвычайных ситуаций техногенного характера в связи с нахождением на территории района потенциально опасных объектов.
2. Угроза религиозного и национального экстремизма.


3.9. Стратегический (SWOT) анализ развития строительного

комплекса Грязинского муниципального района»

Таблица 3.9

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Наличие сырьевой базы различных нерудных строительных материалов (песок, щебень, глина).

2. Использование современных строительных технологий.

3.  Освоено малоэтажное строительство.

4. Высокие объемы жилищного и дорожного строительства.

5. Район полностью обеспечена документами территориального планирования .

7.Утверждены местные нормативы градостроительного проектирования.

 8. Высокая инвестиционная привлекательность района.
	1. Высокая доля производственных издержек на транспорт, электрическую энергию, ГСМ.

2. Высокая степень физического и морального износа основных фондов предприятий.

3. Часть строительных материалов ввозится  из других регионов (стекло, лесоматериалы, алюминиевые изделия, электротовары).

4. Ввиду климатических особенностей строительная отрасль подвержена сезонным колебаниям.

5. . Низкая доля строительства жилья строительными организациями по сравнению с индивидуальным строительством.

6. Отсутствие рынка арендного жилья и жилья социального найма.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Увеличение количества семей граждан, улучшивших жилищные условия, в т.ч. за счет оказания государственной поддержки на приобретение и строительство жилья.

2. Повышение доступности жилья для населения.

3. Ввод в эксплуатацию не менее 70 тыс.. кв. м. общей площади жилых домов ежегодно. 

4. Обеспечение земельных участков под индивидуальное жилищное строительство коммунальной и соц. инфраструктурой.

5.  Создание условий для повышения качества индустриального жилищного строительства, в том числе посредством стимулирования внедрения передовых технологий в проектировании и строительстве.
	1. Рост тарифов на ГСМ, электрическую энергию и коммунальное обслуживание.

2. Повышение процентной ставки по ипотечным кредитам.

3. Резкое сокращение рынка сбыта.

4. Монополизация рынков и резкий рост цен на строительные материалы.

5. Снижение объемов финансирования областных и федеральных программ.


3.10. Стратегический (SWOT) анализ развития

жилищно-коммунального комплекса Грязинского муниципального района»

Таблица 3.10

Сильные (S) слабые (W) стороны возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Стабильное обеспечение потребителей коммунальными ресурсами предприятиями коммунального комплекса.

2. Значительные объемы запасов подземных вод.

3. Наличие программ поддержки и развития  жилищно-коммунального хозяйства, формирования современной городской среды.

4. Наличие субсидий и льгот отдельным категориям граждан на оплату жилищно-коммунальных услуг.

5. Наличие  операторов по обращению с твердыми коммунальными отходами.

6. Высокий охват населения услугой по вывозу твердых коммунальных отходов.
7. Полностью ликвидировано аварийное жилье, признанное таковым на 1 января 2012 года .
	1. Высокий физический и моральный износ инженерных сетей.

2. Отсутствие системы перспективного развития водно-коммунального хозяйства области.

3. Недостаток кадров в сфере ЖКХ.

4. Низкая инвестиционная привлекательность объектов коммунального комплекса.

5. Недостаточный уровень внедрения новых технологий.

6. Значительный объем жилищного фонда, нуждающегося в капитальном ремонте.

7. Недостаточное количество современных, благоустроенных, комфортных общественных и дворовых территорий.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Расширение конкуренции в жилищно-коммунальной сфере.

2. Привлечение в сферу ЖКХ инвестиционных средств на модернизацию объектов в рамках муниципально-частного партнерства, концессионных соглашений.

3. Повышение качества питьевой воды посредством внедрения новых технологий по эксплуатации и строительству систем водоснабжения и водоотведения.

4. Развитие раздельного сбора твердых коммунальных отходов.

5. Повышение  качества содержания жилья, благоустройства придомовых территорий. 

6. Рост объемов и качества капитального ремонта общего имущества многоквартирных домов.


	1. Повышение вероятности возникновения аварий на объектах жилищно-коммунального хозяйства, связанное с нарастающим износом основных фондов.

2. Снижение платежеспособности населения и предприятий, рост задолженности по оплате услуг жилищно-коммунального хозяйства.

3. Снижение объемов бюджетного финансирования.

4. Возможность банкротства предприятий ЖКХ.

5. Исчерпание мощностей по захоронению твердых коммунальных отходов.

6. Недостаточное использование современных технологий в области благоустройства населенных мест.

7. Отсутствие механизмов расселения аварийного жилья, признанного таковым после 1 января 2012 года.


3.11. Стратегический (SWOT) анализ развития

трудовых ресурсов, обеспечение занятости населения Грязинского муниципального района»

Таблица 3.11

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Низкий уровень регистрируемой безработицы .

2. Отсутствие напряженности на рынке труда (количество вакансий в 3 раза превышает количество безработных).

3. Организована подготовка кадров по всем массовым профессиям и специальностям, востребованным предприятиями .

4. Реализация мероприятий по улучшению условий и охране труда, профилактике и снижению уровня производственного травматизма и профессиональной заболеваемости.

5. Развитие сельскохозяйственных потребительских кооперативов .

6
	1. Отток кадров, в т.ч. молодежи. 

2. Уровень учебно-материальной базы профессиональных образовательных учреждений не в полной мере соответствует требованиям производств, внедряющих новые технологии.

3. Низкий уровень государственной поддержки развития сельскохозяйственных кооперативов и личных подсобных хозяйств.

6. Несоответствие между числом вовлеченных в сельскохозяйственные кооперативы сельских жителей и уровнем их дополнительных доходов от реализации продукции.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Использование резервов трудовых ресурсов для развития производства.

2. Возможность привлечения предприятиями трудовых ресурсов из других населенных пунктов за счет развитого транспортного сообщения и небольших расстояний между населенными пунктами.

3. Формирование системы непрерывного обновления работающими гражданами своих профессиональных знаний и приобретение ими новых профессиональных навыков.

4. Сокращение производственного травматизма и профессиональной заболеваемости.

5. Рост заработной платы  за счет повышения производительности труда и создания высокотехнологичных производств.

7. Рост дополнительных доходов сельских жителей за счет  членства в сельскохозяйственных потребительских кооперативах.
	1. Невостребованность специалистов отдельных профессий на рынке труда .

2. В связи с созданием и развитием особой экономической зоной ППТ « Липецк» может возникнуть дефицит кадров.

3. Снижение численности молодежи как движущей силы освоения передовых технологий. 

4. Стагнация дальнейшего развития сельскохозяйственных потребительских кооперативов из-за несовершенства законодательного регулирования.


3.12. Стратегический (SWOT) анализ развития

промышленности Грязинского муниципального района»
Таблица 3.12

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Высокий уровень промышленного потенциала 2. Среднегодовой темп роста  объема промышленного производства  в 2006-2017 гг.- 104 % .

3. Высокая инвестиционная привлекательность.

4. Динамичное развитие ОЭЗ « ППТ « Липецк». .
5. Высокий уровень внедрения технологических инноваций.
	1. . Недостаточный рост производительности труда в отдельных производствах, в т.ч. машиностроении и производстве пищевых продуктов.

3. Недостаток научно-технических компетенций для опережающего развития новых высокотехнологичных и наукоемких отраслей промышленности.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Увеличение объемов промышленного производства в результате роста производительности  труда, в первую очередь, в машиностроении  и производстве пищевых продуктов.

2. Строительство крупными мировыми производителями высокотехнологичных конкурентоспособных предприятий в  ОЭЗ ППТ « Липецк»

3. 5. Развитие и продвижение передовых производственных технологий, обеспечивающих конкурентоспособность предприятий  района на рынках НТИ и в высокотехнологичных отраслях промышленности.
	1. Низкий экспортный потенциал отраслей неметаллургической сферы.

3. Негативное влияние экономических санкций на рост объемов производства. 

4. Дефицит квалифицированных кадров, необходимых для разработки  передовых производственных технологий в рамках развития рынков НТИ.


3.13. Стратегический (SWOT) анализ развития инвестиций

В Грязинском муниципальном районе»

Таблица 3.13

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1.Создан благоприятный инвестиционный климат. 

2. Район занимает 1 место в Липецкой области по объему инвестиций на душу населения. 


	1. Недостаточный уровень развития механизма муниципально-частного партнерства для привлечения инвестиций в развитие социальной сферы.

2. Снижение доли инвестирования в машины, оборудование и транспортные средства относительно уровня 2006 г.



	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Привлечение частных инвестиций на условиях муниципально-частного партнерства в развитие общественной и социальной инфраструктуры.

2. Увеличение количества экспортеров и объема экспортируемой продукции.
	1.Антироссийские санкции могут привести к снижению объемов экспорта машиностроительной и пищевой продукции.


3.14. Стратегический (SWOT) анализ развития 

агропромышленного комплекса Грязинского муниципального района»
Таблица 3.14

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Устойчивый рост производства продукции, рост объемов производства в среднем за 2005-2017 годы составил: в сельском хозяйстве -106%, в пищевой промышленности - 102%. 

2. Стабильно высокий уровень господдержки.

3. Наращивание переработки масличных культур .

4. Стабильно высокие урожаи зерновых культур, полная обеспеченность зернохранилищами.

5. Благоприятные природно-климатические условия, наличие черноземных плодородных земель.

6. Большое число малых аграрных форм хозяйствования (сельскохозяйственных кооперативов, личных подсобных хозяйств и фермеров), которые обеспечивают более 30 % валового производства сельхозпродукции.
	1. Существенное преобладание  растениеводства в валовом производстве продукции сельского хозяйства.

2. Низкий уровень обеспеченности отечественными семенами по большинству  сельскохозяйственных культур,  поголовьем племенных сельскохозяйственных животных и птицы, инкубационным яйцом  и биоматериалами.

3. Недостаточный уровень самообеспеченности  молоком и молочными продуктами.

4. Диспаритет цен на сельскохозяйственную продукцию.

 5. Низкая товарность сельскохозяйственной продукции в личных подсобных хозяйствах.



	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Рост объемов производства сельскохозяйственной продукции за счет:

-  применения отечественных инновационных технологий в семеноводстве и племенном животноводстве;

- развития малых аграрных форм хозяйствования (личных подсобных хозяйств, фермеров). 

2.Переориентация государственной поддержки на развитие малых аграрных форм хозяйствования, внедрение механизма квотирования субсидий (грантов).

3. . Создание новых рабочих мест и повышение уровня жизни в сельской местности за счет развития сельскохозяйственной кооперации, вовлечения в кооперативы сельских жителей,  устойчивого развития сельских территорий.
	1. Снижение государственной поддержки аграрного сектора, ее преимущественная ориентация на крупные сельхозорганизации. 

2. Отсутствие (прекращение) поставок  импортных семян, племенного скота, инкубационного яйца и биоматериалов. 

3.Вероятность возникновения заразных и иных заболеваний сельскохозяйственных животных и птицы.

4.  Рост себестоимости продукции при увеличении цен на энергоносители.

5. Старение сельского населения, отток молодежи из сельской местности.


3.15. Стратегический (SWOT) анализ развития

энергетического комплекса

Таблица 3.15

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Высокий уровень газификации территории области (98 %).

2. Качественное и надежное обеспечение потребителей энергоресурсами.


	1.  Высокий износ объектов инженерной инфраструктуры энергетического комплекса (более 60 %). 
2. Недостаточный уровень внедрения инновационных технологий.



	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1.  Реализация мероприятий по модернизации, энергосбережению, переходу к новым техническим решениям, технологическим процессам и оптимизационным формам управления в энергетическом комплексе.


	1. Высокий уровень износа объектов инженерной инфраструктуры энергетического комплекса  создает риск снижения качества и надежности обеспечения потребителей энергией в долгосрочной перспективе. 

2. Рост тарифов на энергоносители и, как результат, повышение стоимости жилья и коммунальных услуг.

3. Снижение платежеспособности населения и предприятий, рост задолженности по оплате услуг за энергоресурсы.

4. Возможный дефицит высококвалифицированных кадров при внедрении цифровых технологий в энергетическом комплексе.


3.16. Стратегический (SWOT) анализ развития

потребительского рынка 

Таблица 3.16

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Развитая инфраструктура торговли, общественного питания, бытового обслуживания населения. 

2. Высокая обеспеченность торговыми площадями (на 1 тыс. жителей) населения района.

3. Устойчивый рост объемов розничного оборота и бытовых услуг.

4.  Высокая насыщенность предприятий торговли продовольственными товарами первой необходимости за счет местного производства 

5. Оказание государственной поддержки на развитие торгового и бытового обслуживания сельского населения из областного бюджета.

6. Развитие электронных сервисов реализации сельскохозяйственной продукции.
	1. Преимущественное размещение торговых объектов в городах  и крупных сельских населенных пунктах.

2.  28 малочисленных отдаленных сельских населенных пунктов с численностью населения 2200 чел. не обеспечены стационарными торговыми объектами.  

3. Низкая обеспеченность жителей области специализированными магазинами по  продаже непродовольственных товаров: мебель, стройматериалы, хозяйственные товары, электротовары, одежда, обувь, ткани и т.п. 



	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Развитие потребительского рынка через создание и расширение современных форматов: 

- торговых комплексов с полным спектром услуг;

- специализированных брендовых продовольственных магазинов «шаговой доступности» по продаже продукции местных товаропроизводителей, в том числе кооперативной продукции.

2. Создание и увеличение площади специализированных магазинов по продаже непродовольственных товаров, расширение ассортимента предлагаемых товаров за счет привлечения отечественных и мировых брендов.

3. Обеспечение малочисленных отдаленных сельских населенных пунктов товарами и услугами за счет организации развозной торговли и бытового обслуживания.

4.  Расширение ассортимента предлагаемых товаров на потребительском рынке.

5. Развитие интернет торговли.
	1. Нерегулированное развитие дистанционной (интернет) торговли может привести к  сокращению площади стационарных торговых объектов по продаже непродовольственных товаров.

2. Наполнение потребительского рынка низкокачественными и фальсифицированными товарами.

3. Снижение покупательской способности населения.


3.17. Стратегический (SWOT) анализ развития

малого и среднего бизнеса 

Таблица 3.17

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Предоставление финансовой поддержки в виде субсидий для приоритетных видов деятельности.

4. Создана инфраструктура поддержки для субъектов МСП: Центр поддержки предпринимательства. 

5. В целях снижения административных барьеров осуществляется:

- деятельность Координационного Совета по развитию малого и среднего предпринимательства под руководством главы района

-  проведение общественной экспертизы законопроектов.

6. Предоставление свободного  муниципального имущества во владение и пользование субъектам МСП на возмездной основе, в т. ч. на льготных условиях, и на безвозмездной основе.

7. Методическое и информационное обеспечение субъектов МСП
	1. В структуре оборота малого и среднего бизнеса основную долю  занимает непроизводственный сектор – торговля (70 %)

2. Дефицит свободных площадей для размещения объектов малого и среднего бизнеса.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Улучшение условий ведения предпринимательской деятельности в целях увеличения вклада малого и среднего бизнеса в экономику района. 

2. Расширение доступа субъектов МСП к финансовым ресурсам, в том числе к льготному финансированию.

3. Совершенствование системы закупок, осуществляемых крупнейшими заказчиками у субъектов МСП.
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	1. Снижение внутреннего спроса на производимую продукцию МСП. 

2. Появление на региональных рынках крупных сетевых компаний, что способствует вытеснению МСП и снижает уровень конкуренции.

3. Снижение рентабельности субъектов МСП при изменениях в налоговом законодательстве и росте цен на энергоносители может привести к переходу субъектов МСП в неформальный сектор экономики.


3.18. Стратегический (SWOT) анализ развития транспортной 

Инфраструктуры Грязинского муниципального района»
Таблица 3.18

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О) 

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Развитая транспортная инфраструктура, которая включает в себя автомобильные и железные дороги, 

2. Высокая обеспеченность населения транспортными услугами.

5. Внедрение автоматизированной системы безналичной оплаты проезда пассажиров и провозки багажа.
	1. Высокий уровень протяженности дорог, не соответствующих нормативным требованиям к транспортно-эксплуатационным показателям.

2. Рост доли автомобильных дорог, работающих в режиме перегрузки.

3. Высокая степень износа подвижного состава.

5. Наблюдается высокий уровень смертности в результате дорожно-транспортных происшествий.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Повышение доли автомобильных дорог, соответствующих нормативным требованиям.

2. Строительство окружных дорог с целью снижения нагрузки на существующую сеть увеличения пропускной способности.

3. Развитие и улучшение городских улично-дорожных сетей и совершенствование системы организации и регулирования дорожного движения с целью повышения безопасности дорожного движения и снижения уровня смертности в результате дорожно-транспортных происшествий.

4. Развитие муниципально-частного партнерства в целях привлечения частных инвестиций.

5. Обновление парка подвижного состава автотранспортных предприятий .

6. Внедрение автоматизированной системы безналичной оплаты проезда пассажиров и провозки багажа для 100 % пассажиров с целью повышения прозрачности финансовых операций пассажироперевозчиков.
	1. Отставание в развитии дорожной сети от потребностей экономики и населения.

2. Увеличение экологической нагрузки  и снижение уровня безопасности движения в связи с ростом автомобилизации населения.


3.19. Стратегический (SWOT) анализ окружающей

среды, природопользования и лесного хозяйства Грязинского муниципального района»
Таблица 3.19

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Наличие черноземов.

2. Обеспеченность питьевой водой из подземных источников.

3. Наличие особо охраняемых природных территорий.

4. Наличие системы мониторинга состояния окружающей среды и проведения природоохранных мероприятий.

5. Использование спутниковых навигационных технологий и систем видеомониторинга для раннего обнаружения лесных пожаров.  

6. Отсутствие лесных пожаров на протяжении последних 7 лет.
	1.  Низкий уровень внедрения малоотходных технологий и современных систем очистки выбросов и стоков.

2. Неразвитость производств по вторичному использованию отходов производства и потребления.

3. Наличие несанкционированных свалок.

4. Низкая доля сточных вод, очищенных до нормативных значений.

5. Сокращение биологического разнообразия  живых организмов (растения и животные).



	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Снижение объемов выбросов в атмосферу загрязняющих веществ.

2. Внедрение малоотходных технологий и современных систем очистки выбросов и стоков на предприятиях с высокой степенью негативного воздействия на окружающую среду.

3. Оптимизация дорожного движения, увеличение числа транспорта с улучшенными экологическими характеристиками.

4. Развитие системы мониторинга выбросов загрязняющих веществ с применением средств автоматизированного контроля.

5. Внедрение эффективной системы обращения с отходами производства и потребления, включая ликвидацию несанкционированных свалок.

6. Повышение качества питьевой воды за счет строительства, реконструкции и расширения системы централизованного водоснабжения.

7. Экологическое оздоровление водных объектов, восстановление их гидрологических и гидравлических характеристик.

8. Проведение мероприятий по строительству (реконструкции, модернизации) очистных сооружений для качественной очистки сточных вод. 

9. Обеспечение баланса выбытия и воспроизводства лесов.


	1. Угрозы планетарного или глобального характера, обусловленные изменением климата и трансграничными воздействиями.

2.  Увеличение уровня воздействия на окружающую среду при вводе новых промышленных и  а также расширения производств.

3. Исчерпание мощностей по захоронению твердых коммунальных отходов.

6. Высокая доля площади лесов, поврежденных микроорганизмами и требующих проведения санитарно-оздоровительных мероприятий.


3.20. Стратегический (SWOT) анализ муниципального управления

Грязинского муниципального района»

Таблица 3.20

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. 100 % охват граждан, имеющих доступ к получению государственных услуг по принципу «одного окна» по месту пребывания, в том числе в многофункциональных центрах.

2. Высокая доля граждан, использующих механизм получения государственных и муниципальных услуг в электронной форме .

3. Умеренная долговая нагрузка к собственным доходам бюджета без учета объема безвозмездных поступлений.


	1. Высокая доля  убыточных муниципальных унитарных предприятий, коммерческих организаций с долей областной собственности в уставном капитале.

4. Рост расходов на оказание финансовой помощи бюджетам сельских поселений.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1.  Повышение эффективности деятельности  унитарных предприятий, коммерческих организаций с долей областной собственности в уставном капитале.

4. Снижение диспропорций в территориальном развитии.

5. Совершенствование подходов к организации межбюджетных отношений.
	Зависимость бюджетной системы  от крупнейших налогоплательщиков.


3.21. Стратегический (SWOT) анализ

развития связи и телекоммуникаций в Грязинском муниципальном районе»
Таблица 3.21

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Компактность территории .

2. Высокая степень развития телекоммуникационной инфраструктуры .

3. Развитая конкурентная среда в сфере  телекоммуникационных услуг на территории района.
4. Динамичность развития и инновационный характер телекоммуникационной отрасли, высокая технологичность и наукоемкость ее продукции.

5. Устойчивый спрос на телекоммуникационные услуги у населения, предприятий и организаций.
	1. Неравномерность развития телекоммуникационной инфраструктуры в разрезе сельских поселений.

2. Низкая доля присутствия организаций, предоставляющих телекоммуникационные услуги, в сельской местности.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Внедрение новых передовых технологий в телекоммуникационной отрасли, что значительно расширяет перечень предлагаемых услуг.

2. Реализация федерального проекта по  устранению цифрового неравенства, в рамках которого организуются точки доступа к сети Интернет на скорости не менее 10 Мбит/сек в населенных пунктах с численностью от 250 до 500 жителей.
3. Гибкое тарифообразование, формирование «пакетных предложений» с преимуществами по цене и возможностям.
	Высокая доля импортируемого оборудования и программного обеспечения, что негативно сказывается на финансовой устойчивости участников телекоммуникационного рынка.


3.22. Стратегический (SWOT) анализ развития молодежной

политики Грязинского муниципального района»
Таблица 3.22

Сильные (S), слабые (W) стороны,

возможности (О) и угрозы (Т)

	Сильные стороны (S)
	Слабые стороны (W)

	1. Восприимчивость молодежи к новому, рост инновационной активности.

2. Заинтересованность молодежи в сохранении своего здоровья.

3. Стремление к интеграции в международное молодежное сообщество.

4. Рост самостоятельности, практичности и мобильности, ответственности за свою судьбу.

5. Повышение среди молодежи престижности качественного образования и профессиональной подготовки.

6. Поддержка талантливой молодежи.
	1. Недостаточная эффективность влияния молодежи на общественную жизнь, вовлечения молодых людей в деятельность  органов власти.

2. Несоответствие системы профобразования запросам рынка труда.

3. Недостаточная инициативность молодежных общественных объединений и некоммерческих объединений.

4. Недостаточно развитые современные компьютерные и электронные системы информирования по вопросам жизни молодежи в обществе.

	Возможности (О)
	Угрозы (Т)

	1. Создание условий для интеграции молодых граждан в социально-экономические, общественно-политические и социокультурные отношения.

2. Совершенствование форм и методов физического воспитания молодых жителей .

3. Дальнейшая поддержка развивающегося детского и молодежного движения.

4. Пропаганда здорового образа жизни, профилактика асоциальных проявлений в молодежной среде.
	1. Криминализация в молодежной среде, воздействие деструктивных субкультур и сообществ на молодежь.

2. Влияние деструктивных информационных потоков на молодежную среду.

3. Неравномерность социальной и профессиональной адаптации различных групп молодежи.


 в раздел 4 «Стратегическое видение и миссия Грязинского района» 

 «Итоговый SWGT-анализ» изложить в следующей редакции:

«4.1. Итоговый (SWOT) анализ

Анализ сильных и слабых сторон по отраслям, приведенный в разделе 3 настоящей Стратегии, позволяет сформулировать следующий итоговый стратегический анализ для развития  района в целом.

Итоговый стратегический (SWOT) анализ

социально-экономического развития Грязинского муниципального района»

Таблица 4.1

Сильные (S), слабые (W) стороны, возможности (О)

и угрозы (Т)

	Сильные стороны


	Слабые стороны

	1. Высокий уровень природно-ресурсного, трудового, инвестиционного, инфраструктурного и экономического потенциала.

2. Выгодное географическое положение. 

3. Динамичное развитие ОЭЗ ППТ « Липецк». 

4. Высокий уровень промышленного потенциала.

5. Благоприятный деловой и инвестиционный климат.

6. Высокие темпы развития жилищного строительства.

7. Развитая транспортная инфраструктура.

8. Низкий уровень регистрируемой безработицы, отсутствие напряженности на рынке труда.
	1.  Недостаточный рост объемов производства высокотехнологичной и наукоемкой продукции.

2. Недостаточный рост производительности труда в промышленности, в т.ч. в машиностроении и производстве пищевых продуктов.

3. Неравномерность в развитии экономического потенциала сельских территорий  и обеспечивающей инфраструктуры.

6. Недостаточный уровень заработной платы.

7. Высокий уровень смертности населения.

8. Высокая экологическая напряженность.

9. Несоответствие текущего состояния дорожно-транспортной инфраструктуры  растущим потребностям развития экономики района.

	Возможности
	Угрозы

	1. Повышение благосостояния и качества жизни населения путем повышения конкурентоспособности экономики.

2.  Развитие малого и среднего бизнеса, в том числе в промышленности и секторе услуг.

3. Развитие малых аграрных форм хозяйствования, в т.ч. кооперативов и фермеров.

4. Улучшение демографической ситуации, в т.ч. за счет увеличения продолжительности жизни населения, снижения уровня смертности, роста миграционной привлекательности .


	1. Снижение численности населения трудоспособного возраста.

2. Снижение качества потенциала трудовых ресурсов, дефицит квалифицированных кадров. 

3. Рост общей заболеваемости населения на фоне высокой экологической нагрузки.

4. Экологические и техногенные катастрофы.




 разделе 6.3. в названии  слова « на период до 2020 года» заменить на слова «на период до 2024 года»

В разделе 9. Мониторинг реализации стратегии подраздел 9.2 изложить в новой редакции:


